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Résumé

A partir des années 60, la thématique du « détrairg’est progressivement
affirmé dans I'oeuvre de Marguerite Duras au pod#@ se convertir en une véritable
éthique. Avant méme de détruire la société bousgeet son ordre établi, avant méme le
vent et I'utopie de mai 68, il s’agit bien de pamire comme ce sera le cas pour la femme
dansLe Camion & « un processus de disparition d'identité »I'siétre » s’efface, que
reste-il alors ? Aboutirait-on alors a du néant, dide ? En prenant appui sur des ceuvres
comme Détruire dit-elle Abahn Sabana Davicdu Le Camion nous chercherons a
démontrer que, pour Duras, il s’agit plutét d'arerv a une sorte d’ « irrémissibilité de
I'exister pur », comme le définit Benny Lévy, oenbk au pur fait qu’il y a, a un pur fait
d’exister » selon les mots de Lévinas. Faire vilfidentité, la déplacer, la défaire pour la
reconstruire, sans cesse, c'est aussi et surtaget @ns un mouvement, « un mouvement
vers le tout », « celui de I'amour », au-dela deségories et des limites, et créer de la
différance, au sens ou Derrida I'entend.

Mots-clés : Identité, détruire, différance, judéité

Abstract

From the nineteen sixties onwards, the “destroyértte progressively grew more
prominent in Marguerite Duras's works so much sat ihbecame a real ethic. But, before
destroying the bourgeois society along with itsakkshed order and before the wind of
May 1968 and the utopia of the time had startedréak through, her goal was to reach “a
process of vanishing identity” as examplified ie ttemale character ihe Camion If the
“being” disappears, what is left to be then? A Widlhe nothingness? By relying on works
such asDétruire dit-elle Abahn Sabana Davidr Le Camion,we will try to demonstrate
that she rather intended to reach a kind of “irressible state of pure existence” - as Benny
Lévy puts it — or “a pure state of existence, aepsatate of being”, according to Lévinas.
Making identity vibrate, moving it around, undoiitgn order to reconstruct it again and
again also implies being part of a movement, “a ement towards the whole of it”, “the
one of love”, beyond categories and limits and mgkiip some differance, in the sense
given by Derrida.
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Resumen

A partir de los afios 60, se afirmd poco a pocoeladtica del « destruir » en la
obra de Marguerite Duras hasta convertirse en uaeedadera ética. Pero antes de destruir
la sociedad burguesa y sus fundamentos, antesd®alino y de la utopia del 68, se trata
sobre todo de llegar, como sera el caso de la majeLe Camion a « un proceso de
desaparicion de la identidad ». Si el « ser » sgvédaece, ¢qué hay entonces? ¢Sera que
lleguemos a la nada, al vacio? Apoyandonos en olemaro Détruire dit-elle Abahn
Sabana Davi® Le Camion intentaremos demostrar que, para Duras, se tra#s bien de
llegar a una especie de « irremisibilidad del puxistir », como lo define Benny Lévy, 0
quizas « al simple hecho de que hay, al simple dvelehexistir » segun las palabras de
Lévinas. Hacer vibrar la identidad, desplazarlasHacerla para volver a construirla, sin
parar, eso es también y sobre todo estar en un miemio, « un movimiento hacia el
todo », « él del amor », mas alla de las categoyiate los limites, y crear diferancia, asi
como la define Derrida.

Palabras-clave: identidad, destruir, diferenciadgidad.

Détruire dit-elle Le mot est la qui résonne, est gravé, imprimasda
cette perfomation déroutante du dire. Le vent @elasée de 1968 sont bien
présents dans cette oeuvre. Il s’agit bien deaejaie société et son carcan,
ses régles établies qui emprisonnent et délimit€hez Duras, tout cela
renvoie évidemment a un contexte, une épogque, autre » engagement
politique, voire « éthique »... Les années 60, Maidé®ic, le début des
années 70... Dans son ouvrage sur Marguerite Datgslus précisément
dans le chapitre intitulé 4¥n océan de renouveay Christiane Blot-
Labbarére retrace avec justesse et précision Uéweol de 'engagement de
I'écrivain. La désillusion et la rupture avec lertpg@ommuniste entrainent
chez Duras la définition de son « propre gauchisman « gauchisme
dépourvu de tout discours théorique DansDétruire dit-ellepar exemple,

« I'attachement perdure, non pas au communismes antut ce qu'il aurait
pu étre $. Au cours de cette période, une prise de conseisadait jour et
tend a s’affirmer. « Marguerite Duras prouve queyrpelle, écrire est la
meilleure action politique® Faire du cinéma (le dé-faire), ou encore écrire
dans la presse, ajouterions-nous... Dans un entratiea Michelle Porte,
publié dans I'édition d@€amion Duras semble expliquer cette évolution. La
prise de conscience semble comme aboutir a uneireertéthique
personnelle. « Il faut se distraire de la logiquditigue, pour rejoindre la

! Blot-Labarrére, C.Marguerite Duras Editions du Seuil, Coll. Les Contemporains, Raris
1992, p.115.
? |bid, p.119.
% |bid, p.117.



politique par d’autres voies. Si on reste dansatber rhétorique, on ne
peut pas en sortir. Il devient une fin en sbi »

Il serait donc faux de croire que pour Marguelaras, cette
thématique, voire esthétique, poétique, du « dé&tsuin’a vu le jour que par
écho aux événements de I'époque. Il s’agit biema’é@volution, d'un
cheminement. Le contexte des années 60 et 70 peigsdaisser penser
que, pour Duras, il s’agit uniguement de détruine gociété bourgeoise.
Mais, pour elle, « détruire », c’est plutdt alléerb au-dela... Le processus
est bien éthique, personnel, a ne pas envisagguemient du c6té du
politique, du collectif... « Détruire », serait-cendoavant touse détruire ?
Detruire ce qui nous colle a la peau, ce qu'on noolle a la peau:
I'identité ? DansLa Vie Tranquille publié en 1944, le personnage de
Francou semble étre voué a une sorte de destrudiodémembrement, de
morcellement de son corps, face au miroir de ssmbh& Elle ne se saisit
plus, ne se saisit plus 'unité de son corps, MEtgAus son moi. « Je n'étais
personne, je n'avais ni nom, ni visage. En traveriaodt, jétais : rien %

En 1971, alors qu’elle est interviewée entre autsaur Le
Ravissement de Lol V. StahLe Vice-ConsylMarguerite Duras reconnait
que pour elle :

Une perte progressive de l'identité est I'expérierla plus
enviable qu’'on puisse connaitre. C'est en fait males préoccupation :
la possibilité d'étre capable de perdre la notioiiddntité, d'assister a
la dissolution de son identité. C’est pour cettesoa que la question de
la folie me tente tellement dans mes livres. Awjtwi, nous souffrons
tous de cette perte d'identité, de cet éparpillentenla personne. C’est
la mgaladie la plus répandue — il faut I'appréciearts ce qu’elle a de

bon.

Il est possible de constater avec cette citatiangjcette perte d’identité est
associée a la souffrance et a la maladie, la felle, n’est pourtant pas a
envisager comme négative. Elle est plutét pour Mearige Duras une
expérience dont il faut percevoir le coté posilifest certes possible de
considérer cette perte comme un effacement, uartisn. Lol V. Stein
en effet, dont le prénom Valérie a été comme déradé... Un V. qui
suffirait donc... Un V. marqué d’un point, qui margaecésure, la rupture,
mais qui n’est peut-étre pas qu’une ponctuatioe, fm mais qui serait une

! Duras, M. Le Camion Les Editions de Minuit, Paris, 1977, p.116.

2 Duras, M. La Vie tranquille(1944), Gallimard, Coll. Biblos, Paris, 1990, p.51

® Knapp, B.L., «Interviews avec Marguerite Duras Gabriel Cousin »The French
Review n°4, vol. XLIV, Washington, 1971, p.656.
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forme (celle d’'un miroir ? celui de Francou ? ireéeR) qui renverrait alors
a une autre identité en rompant avec la premiée feu de I'effacement,
d’'une identité substituée par une autre, d’'unetitemouvante pour mieux
dire, se retrouve aussi avec Yann Andréa Steingrs’'§crit parfois comme
en effacement, puisqu’il devient ou « disparait ¥ann A. Steiner... Un
A. comme s'il s'agissait de remettre a I'endroit\ée a I'envers, de Lol...
Forme miroir dans I'un ou l'autre sens... quimporteStein ou Steiner,
traces d’une identité, d’'une judéité, difficile iconscrire (circoncire ?), en
creu, trou ou beancé, comme le «o » de Lol formetrale entre deux
formes identigues (un nouveau miroir ?), une j¥déititre, idéalisée par
Marguerite Duras. Et puis, dans le jeu des iniaieé y a bien entendu
I'écrivain lui-méme, M.D. Ecrivain qui s’écrit eesréinvente comme ses
personnages... Un personnage...

Mais si cette « perte » d’'identité est effacemetie est tout aussi
bien, et bien plus encore, comme le prouve noti&ian, un refus des
conventions. Détruire donc... Détruire comme dé-fané-classer, de-
construire, comme faire éclater les catégories, desres — combien
d’oeuvres de Marguerite Duras sont difficlemerassiables dans un genre
précis ; que dire de cette judéité qui est «judw féminin comme au
masculin — et donc les étiquettes, « l'identité &me de toute chose. Autre
précision : cette perte est aussi un « éparpillémenn désordre, dés-ordre
(désobéissance ? refus ?) et la possibilité, lancghad’étre en plusieurs
endroits a la fois (démultiplication, reproductiomage de la diaspora,
lorsqu’on pense aux nombreux personnages « juéparpillés dans son
oeuvre ? aux Aurélia, elles-aussi face a des rsifjir Si cette citation porte
plus sur les personnages de Lol. ou du vice-consild, nous invite
€également a penser aux nombreux personnages sandrs personnages
qui ne sont définis que par un substantif, un geouwminal... La
mendiante, ou L’enfant, la Jeune fille, le juif teiment... (sans identité
donc ?)... Des personnages parfois eux-aussi égarpidans plusieurs
livres... Et surtout on peut enfin penser a la « damecamion » qui est,
justement, « entrée dans un processus de dispadititentité .

Trois oeuvres, sur lesquelles nous prendronsiapplcette identité
différente (et difféante car mouvante) est présente - judéité qui pose
précisément la question de « l'identité Bétruire-dit-elle Abahn Sabana
David etLe Camionsemblent en particulier prouver a la fois comnestte
perte d’'identité s’inscrit au coeur d’'une démarctiegée. Ces trois ceuvres
tournent précisement autour d'une méme logique, na’'uméme

! Duras, M. Le Camionop. cit.,p.80



problématique, un rejet du politique, un rejet desbciété bien pensante,
mais au-dela offrant un méme message, celui deevandication (d’ou
évolution et prise de conscience) d'un effacemeat I'dlentité. Dans
Détruire dit-elle lorsque Bernard Alione demande a Alissa, SteiMax
Thor, qui ils sont, Alissa répond : « des juifseaiands % La réponse est
célébre, aussi célébre qu’elle renvoie au contalde68. Provocation,
violence, « mots de désordre .» L'attitude du jeune Cohn-Bendit, avait été
vivement critiquée aussi bien par George Marchaisstd’Humanité du 3
mai 68, que par le Journslinute (du 2 au 8 mai). Et, par conséquent, cette
« formule » fut donc clamée par les étudiants desisnanifestations du 3
mai en réponse aux deux articles. L'affiche desuRedrts reprenant la
phrase-slogan fut censurée par '’Assemblée géndviais la force de cette
phrase est justement celle du refus. Comme legmbDaniel Cohn Bendit
lui-méme, bien des années plus tard, il s’agiebélien d’un :

Slogan qui reprenait une phrase de Georges Mar¢hgis
m'avait traité d'anarchiste allemand pour faire @ula phobie
antiboche: les étudiants a Nanterre ont crié cel quavait pas osé dire:
«juif allemand». Depuis, I'anathéme raciste cortearagé est devenu
anathéme antiraciste. Et ce slogan a servi de stppo refus de
I'exclusion sous toutes ses formes: «Nous sommesd&s immigrés»,
«Nous sommes tous des étrangers», «Nous sommesldeusans-
papiers». Il traduit une identification d'une partde la jeunesse avec
ceux qui sont en marge de la société. C'est uraslagi a eu une vie
autonome. Il a survécu comme symbole de solida@tést un bon
slogan. Il a une puissance émotive trés explid¢itsupporte sa propre
métamorphose. Je lui souhaite longue®vie.

DansDétruite dit-elle il s’agit certes de rejeter cet antisémitisme
latent. Elisabeth Alione avoue que son mari rectinti@s bien et
immédiatement les juifs, mais « elle s’arréte, @mans le danger et s’en
rendant compte ». A la réponse d’Alissa, le méme senfus dira : « Ce
n'est pas ce que... je..., la question n’'est pas lkee»a quoi Max Thor
répond « elle devait étre quand méme cell€tl&e passage en apparence si
explicite pourrait également renfermer la questiplus profonde de
I'identité et de la perte de cette derniére. Paxaldmnent, il s'agirait de
revendiquer une identité, mais le rapprochemenvuodireux », di a la

! Duras, M.Détruire dit-elle(1969), Les Editions de Minuit, Paris, 1987, p.111

2 Fauré, C.Mai 68, jour et nuitGallimard, coll. Découvertes, Paris, 1998, p.99.

® Cohn-Bendit, D., « Nous sommes tous des juifsvaleds »www.lexpress.fr publié le
16/04/1998.

* Duras, M.Détruire dit-ellg op. cit.,p.68.
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charge émotionnelle du poids de l'histoire, desxdeumes peut étre vu
comme une provocation, une volonté a semer le detuke dés-ordre dans
les esprits. Comment peut-on étre juif et allemanth fois, aurait pu
demander Bernard Alione. En réalité, 'apparentefusion de sa réponse,
les points de suspension, marque graphique de,podiste justement le
trouble de I'esprit. Celui qui croyait tout savae l'identité ne sait plus
cerner ce concept. A y regarder de plus pres, ostate qu'il s’agit bien
d’'une question que pose Alissa et non pas d’'unengm Bernard Alione
s’en rend compte. «La question n'est pas la » «aie n'est pas la
qguestion », ou bien encore, «vous me poser unstignesous forme
d’affirmation, mais ou est cette question ? ». el@uest-elle ? ». Son esprit
ne peut la formuler (est-elle seulement formul&lell a saisi que par la
formulation, la juxtaposition de ces deux termesti@ictoires, il s’agit
bien de faire face au doute, au questionnementjatude toute étiquette, de
toute catégorisation. Il s’agit bien de détruire teprésentations imposées
ou toutes faites. Ces personnages sont-ils vraijogat? Tout comme, ces
« juifs » en démultiplication damsbahn Sabana David Peu importe... Ce
qui fait vraiment sens c’est qu’ils s’affirment,’dgiosent s’affirmer dans le
doute, I'éparpillement ou le dépareillement... ligtad’ébranler les reperes
d’'une société et tout ce que I'on croit déja savibis’agit de « changer le
monde » pour reprendre la formulation de Jean &atlans sa biographie
de Dura$ Quitte & le vomir, comme le fera symboliquemetisabeth
Alione prise du méme état que les autres, lesfgjyyicomme I'explique
Stein a son mari, le seul a manger, acte tout ayssbolique.

L’année suivante, dasbahn Sabana Davjde « message », autour
de « l'identité » et la thématique du « détruireemble se faire encore plus
explicite. En témoigne, par exemple, le passagensti

- Vous venez pour briser I'unité ? demande David rédite,
sa voix est terne, il tremble.

- Oui.

- Diviser ? semer le trouble dans 'unité ?

- Oui, dit le juif.

- Semer le doute dans les esprits ?

- Oui.

- Pour arriver ou ? demande David.

- Personne ne sait, dit le juf.

! Voir le chapitre 9, intitulé « Changer le mondém»Vallier, J.,Marguerite Duras, Tome
Il, 1946-1996 Fayard, Paris, 2010, pp.487-578.

2 Marguerite DurasAbahn Sabana Davi@1970), Gallimard, Coll. L'lmaginaire, Paris,
2000, pp.82-83.
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Il s’agirait, certes de détruire, il s'agit de digr 'unité, le un mais non pas
d’étre dans une destruction anarchique, totalaldinLe lecteur pourrait le
penser car au départ, mise a part la réponse firdtas qu'il parle avec

Sabana, le discours semble étre le méme, il va m@meoquer chez

Sabana, comme par contagion, « le mouvement dardise » :

- Pour diviser ? briser ?
- Oui, dit le juif.

- Et remplacer par quoi ?
- Parrien?

Mais avec la discussion qu’il a avec David, ort gpie le but est au-
dela du «rien », en tant que néant absolu. Et m&me Sabana, on voit
gu'il a pour but de «convertir», de «contagierde déplacer car
mouvement il y a, d’englober dans le méme mouveroeax qui pourront
entendre ce discours et l'accepter. Sorte de figumessianique, ou
christique, sorte de philosophe (Socrate ? Dio@gndans I'éparpillement
car il vient de « de partout » (sans attache, ®$ sepére, sans ancrage), le
juif est arrivé a Stadt pour s’adresser non seuhtrae« ceux qui voient,
entendent », mais aussi « & ceux-1a aussi ? ledss84. Il s’agirait d’aller
Vers un savoir nouveau, a inventer, a réinventeisavoir qui pourrait étre,
qui est encore une ignorance, quelque chose gqéE@ait pas. La démarche
est d’étre toujours dans le doute, de remettre sasse en cause. Rien n’est
jamais acquis. Abahn affirmera : « Nous avons ctiatéente rationnelle,
interminable. Maintenant nous croyons qu’elle astile », mais il ajoutera
aussitot : « il est possible que nous nous trongorQuant au juif, il ira
méme jusqu’a préciser ce besoin de se remettrecemsg en question, en
cause en disant: «Oui (...). Toujours possible. jdims . Eternel
qguestionnement, interpréter et réinterpréter, eutaid sans cesse... C'est
sans doute en cela que repose la force et le o@génétique voire parfois
indéchiffrable, insaisissable de cette ceuvre deglvlaite Duras. Le lecteur
décontenancé perd parfois le fil de la parole réggres sont chamboulés.
Comme dansDeétruire dit elle la question du brouillage des pistes
identitaires est en jeu, dans le jeu du texte.aBsBétruire dit-ellela ligne
de faille, la fissure se jouait par le rapprochens deux faux opposés,
« juif » et «allemand », damdbahn Sabana Davjdc’est le racisme de

! Ibid, p.33.
2 |bid, p.32.
% |bid, p.74.



Abahn envers les siens qui provoque la déstabdisala perte des reperes,
voire méme une saine incompréhension. Sabana demafdahn :

- Pourquoi es-tu rentré ?

- J'ai vu que quelqu’un pleurait.

- Un juif.

- Oui. Je les reconnais.

- Les racistes sont exécutés ici.

Le bleu des yeux est trés sombre.

- Je suis raciste, dit Abahn

lls ne se lachent pas du regard.

- C’est toi Abahn le juif, Abahn le chien ?
- C’est moi aussi. Tu m’'as reconhu.

Dans ce jeu du chat et de la souris, paradoxatunbant et perturbateur
pour le lecteur, ou l'intensité du discours estfoeree et interrompue par
deux bréves phrases, commentaires dans ce dissmula profondeur des
regards échangés, comme un duel de regards, it slagreconnaitre et

d’étre reconnu. Mais le jeu semble pervers ou pgrv@e duel de regards
est comme faussé. « Le bleu des yeux est trés somkrette phrase semble
marquer une césure. En effet, pour Marguerite Dwa®sus ne pouvez pas
regarder des yeux bleus. Ca n’'offre pas prise garde On traverse des
yeux bleux (...). Cest sans regard, bleu. Des tsou®n est face, une
nouvelle fois, a I'impossibilité a saisir, « pag)drise ». Mais vient alors
I'adjectif «<sombre». « On regarde des yeux somhlressombre arréte le
regard $... C'est comme si I'un venait annuler le sens dati lui donner

une autre signification, encore plus difficile argmendre et énigmatique.
Et cette phrase vient justement avant la phraseaguchoc. Le racisme

semble accepté et revendiqué par celui qui en mQuffelui qu'on

s’attendrait a voir souffrir. Dans ce monde avers, on dirait que ce sont
les victimes qui sont exécutées pour leur racidvtaas le jeu du reconnaitre
| étre reconnu est ambigu, flou. Abahn dit avoiretunon pas entendu celui
qui pleurait. L'utilisation de ce verbe est déjatpar de « destruction » du
sens, car de I'extérieur comment voir ce qui esnéendre, les pleurs de
quelqu’un. De plus, il dit reconnaitre les juifst, @est ce terme a double
sens, « quelqu’un », a la fois a la connotatiofstacpéjorative et a la fois
terme flou, vague, indéfini, qu’utilise Abahn. PoMiarguerite Duras, le

« juif » en tant qu'étre en perte d’identité, samhantité, en destruction et

1 .
Ibid,p.31.
% Duras M., et Gauthier, XLes Parleuse1974), Les Editions de Minuit, Paris, 2000,
p.13.
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rejet d’'une quelconque identité, a lidentité insseable, aux identités
multiples (lectures illimitées ?) pourrait étre wiefui parvient a échapper
aux codes imposés et établis, a tel point que W du juif est invisible

Une éthique donc ? « Ce que je sais c’est quesjeais rien »...
« Vanité des vanités »... Le message n’est en sonpageau, mais pour
Duras, il semblerait progressivement s’affirmemmgoser face a la douleur
du monde, face aux injustices, a la fois pour mitl&rer ce monde, et
peut-étre en espérer un meilleur... « Nous vivroris ledjuif — dans le
silence, entre les cris, sa voix est un murmureusressayerons.»Une
tentative donc...

Méme tentative que I'on retrouvera ddres Camion sept ans plus
tard, tout comme on retrouvera ce méme rejet ddriobourgeois établi, de
la société de consommation, de classes - la fenurcawhion est justement
« déclassée®»-, et dans lequel cette perte de lidentité estecépis-ci
définitivement revendiquée. Cette femme « n’est nggsésentee, il N’y a
pas de représentatiofl. } s’agit bien d’étre dans de la diféérce, c’est-a-
dire du mouvement, du mouvant, sans cesse damss$sbpité d’étre et a la
fois pas. On pense bien évidemment a Derrida, goiyrcomme I'explique
Jean-Luc Nancy :

La différance, en effagant et en emportant la réfiée entre
des termes (étre / étant), met en évidence cegcurade ces termes
consiste par lui-méme. L'étre n'est pas ni ne devie'étant n'est pas
une unité découpée sur fond d’'étre. En revancheyieat : il y a venue
—et départ — de chaque existence et du monde getiee qui peut faire
sens se trouve dans cette venue commeé elle.

Pour Duras, nous l'avons vu, la perte d’identitéebes et bien associée a un
« mouvement » et au mot « rien ». Cette venue, paurida, serait, pour
Duras, une sorte d’attente. Elle explique a prajmsette femme que : « de
méme quelle m'est apparue, je la vois disparaftre) »°. Venue et
départ... Ce mouvement se traduit par cette femma & d ne reste plus
d’autre référence a une identité possible que cl€auto-stop ». Il s’agit
d’'un « mouvement vers le tout ». Mais comme Dueagit remarquer, cette

! Duras, M. Abahn Sabana David, op.cjt, 75.

?|bid. p.112.

% Duras, M.Le Camionop. cit., p.16 et p.31. Le terme est répété X deprises.

* |bid, p.101.

® Nancy, J-L., « La différance, ici et maintenante, Magazine Littérairen°498, Paris,
juin 2010, p.67.

® Duras, M. Le Camion op.cit., p.80.



perte, cette destruction, une nouvelle fois, npest synonyme de négativite.
L’'oeuvre de Duras n’est pas que cendres, destryctimort mortifere et
souffrance malheureuse. Elle est certainement yetd’'un espoir. Si celui-
ci est difficile a percevoir, dariee Camion en revanche il est difficile de le
nier. Les dernieres phrases du quatrieme projet sanne peut plus
explicites :

Son mouvement vers le tout, c’est pour moi cellieg®our.

La dame du camion ne s’ennuie plus. Elle ne redfemucun
sens a sa vie. Je découvre en elle une joie daxistns recherche de
sens. Une régression véritable, en cours, en pdandamentale. Le
seul recours étant ici cette connaissance de listerce en cours.

Et pourtant, quelque chose résiste... car rien n&sjuis... Tout est
toujours a repenser... Il y a cette phrase qui saonane quelque chose de
terrible : « Que le monde aille a sa perte, guliea sa perte, c’est la seule
politique >5... Si cette phrase a pu faire écrire que, dan€amion « l'idée
méme d’espoir devient pour elle une erreur polgiguet que Duras y
« célebre le néant, fait I'éloge du rien et corstpie L'Europe traverse une
période d’ennui mortel®il est judicieux et important de dépasser la #mp
image de perdition, destruction nécessaire du maihae s’agit pas d’'un
manifeste prénant une vision anarchique du mond#eda société. Il ne
s’agit pas non plus, comme tente de lui faire Bioeninique Noguez, dans
I'entretien télévisé qui sera intitulé Le cimetiere anglais, « d'une
maniere de résignation exaspérée », de méme queDpoas « la perdition
n'est pas la mort® La perte de I'identité comme la perte du mondesn’
pas son malheur, sa fin. Pendant cet entretiergnawvient justement sur la
signification de cette phrase et sur ce malentende. ne suis pas un maitre
a penser. Je suis un maitre a dépenser, si voleszvddais pas a penser. Je
ne propose rien®»Dé-penser donc... Défaire, détruire... |l s'agiraérbau
contraire de ne pas détruire pour détruire, de @omer le monde. Il s’agit
de défaire ce qui vient tout juste de se fairegdéjgenser ce qui est en train
de se concevoir, avancer en confiance dans une doreertitude. Mais
surtout, cela est nécessaire car il faudrait phabitle monde, I’ « outside »,
I'embrasser, s’ouvrir a lui, s’y éparpiller, s'ysgierser. Pour Liliane Papin,

! |bid, p.81.

2 |bid, p.74.

% Adler, L., Marguerite Duras Gallimard, Paris, 1998, p.462.

“ Duras, M.La Couleur des mots, entretiens avec Dominique Bpdiditions Benoit
Jacob, Paris, 2001, p.147.

® |bid, p.148.
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s’il y a un « sens politique » a chercher danolsvres de Duras, c’est en
tant qu'« une remise en cause constante, un qoastieent de soi et de ce
qui nous entoure ». La destruction n'est pas getiille est souhaitée et
souhaitable. Pour Duras, « I'écriture ne saura# u’'une découverte de
régions inconnues (...). A partir de ce moment, sasgnnages lui ont
échappé totalement : ils se sont perdus, se sgasrans des mémoires qui
n'étaient plus les leurs, des mémoires collectoieds se sont dispersés »
Pour Duras, s'il y a «désespoir», il y a du kogas’il y a
«malheur », il y a du « merveilleux », car la pangest sans cesse en
mouvement comme ce camion qui avance, et surtautéstruction totale »
n'est qu'un « préalable nécessaire & tout effonedenstruction 3 Comme
I'écrit Blanchot, « Demain, ce fut Mai, le pouvoinfini de détruire-
construire 8. Car l'un ne va pas sans lautre. Cette «conseien
douloureusement éveillé », dont témoignent les gperages de ces trois
ceuvres, mais aussi bien d’autres, est celle quieva « I'option » d’une
perte d’identité. Mais, le mouvement est celui &'wdifférance, celui d’'un
refus des catégories, d’'un monde carré et fermaedautre interprétation.
Duras, semblerait préferait le « rien » ou toutsabgen le « tout ». « Rien »
ou « tout », résultat d’un détruire salutaire, caammtour au Néant ? Peut-
étre... Mais un néant a percevoir comme quelque ctiegmsitif. Un néant
a féconder et fécondateur... Un néant - et une plegauction de lidentité
- qui permettrait d’'atteindre quelque chose « comiimngmissibilité de
I'exister pur ». En cela, on pourrait se rapproctieme certaine idée de
Lévinas analysée par Benny Lévy. En atteignantif@d#schez Duras ?) le
néant, « allons-nous rencontrer le pur néant »ide, la mort absolue,
I'absence de vie ? A ce sujet, Benny Lévy écrit :

Réponse de Lévinas : non, on atteint un champed;&omme
si 'absence revenait sous forme de présence. Lilenne illustration
en est la nuit : dans la nuit, toutes les forme# slissoutes... mais il y a
la concrétude de la nuit. En retournant au néardus n’avons pas
quitté I'étre. J'ai beau faire I'exercice d'abolirtoutes les
déterminations, les formes, toutes les distinctides personnes et des
choses, je n'aboutis pas a un néant, j'aboutis aufpit qu'il y a, & un
pur fait d’exister?

! papin, L.,L’Autre scéne : le théatre de Marguerite Durdsma Libri, Saratoga, 1985,
p.74.

¢ Pierrot, J.Marguerite Duras José Corti, Paris, 1986, p.281.

% Blanchot, M., « La mort politique %crits politiques 1953-1993Gallimard, Paris, 2008,
p.187. Cette phrase finale a son article est umt @@nuscript.

“ Lévy, B.,Etre juif, étude lévinassienn¥erdier, Lagrasse, 2003, p.49.
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Chez Duras, de ce «rien », ou ce « tout », pdualais naitre de nouveaux
fondements sans cesse a détruire et a reconstkigeet mort. Mort et
vie... Cycle, et non rupture... Ce mouvement du détraonstruire qui
permettra peut-étre d’arriver a ce « étre », dey«i», « pur ». La tentative
est peut-étre vaine (de la peut-étre l'idée de&yaiais cela vaut la peine
d’essayer. Pour Marcelle Marini, c’est a partir desélia Steiner que Duras
fait « de cette souffrance une force positive pulsse non seulement a la
destruction d’'un monde intolérable, mais encore ’'iavdntion des
maintenant de relation différentes comme de valeansvelles % Nous
venons de démontrer que bien au contraire, celaeteen place avant, et
gue ce qui est donc aussi commun aux trois ceuvueséés, c’est bien,
autour de la thématique de la judéité qui n’est grasuite, et qui pose le
probleme de lidentité de toute chose, ce mouvemeette démarche
(éthique ?), ce « mouvement d’amour » tout simpfemaA la lecture du
troisiéme projet duCamion on se rend compte a quel point I'amour et le
verbe aimer sont pour Duras la clef de volte dermmuvement et de toute
reconstruction possible. Cet amour est sans caggeé gers I'extérieur, a
tel point que la femme du camion, qui est sansgeisaette femme qui
embrasse le monde, le tout, sorte d'initiatricdra@ne le regard de Duras
narratrice. Elles sont alors « Télescopées toeteddux dans la direction de
I'extérieur ». Ce mouvement d’amour de la narratest un mouvement, un
amour inconditionnel (peu importe que l'autre l'oga). Ce mouvement
d’amour est initiatique. « Je regarde ce qu’ellgarde : ca s’éclaire de plus
en plus ». Et a la fin, ce qui compte c’est justette® mouvement, ce qui
est en train de se faire. Lorsque Duras écrit «u&lle regardait
m’éblouit : le film », il s’agit bien d’étre ébloypar du mouvement, du
mouvant, cette chose qui est et n'est pas, cedilmamion, ce film détruit,
qui n’est pas ce qu’on attend de lui, qui fuit &laddu genre. Lorsque Duras
écrit « la femme réclamait le film pour commenceexéster %, il y a cet
aveu, ce besoin du mouvement (la chose en trasedaire) pour arriver
enfin a cet « exister pur ».

Dans ses remarques générales sur les « Juifsfilndwaune le
soleil, Duras cite Blanchot : « Il faut aimer pour déteuiMais avant de
détruire, il faut s'étre libéré de tout, de soi..ifdu Je ne connais pas de

! Marini, M., « L'autre corps »Ecrire dit-elle, imaginaires de Marguerite Duratextes
réunis par Danielle Bajomée et Ralph Heydens, @ustide I'Université de Bruxelles,
Bruxelles, 1985, p.27.

2 Duras, M. Le Camion op. cit., p.78-79.
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nom plus digne d'étre revendiqu& >Et pour Blanchot précisément, qui
s’attachait a parler dBétruire dit-elle ces « juifs » de I'ceuvre de Duras,
Stein et les autres, sont bien des « étres comuom¥)anais :

des étres radicalement détruits (d’ou I'allusion @daisme),
toutefois tels que, loin de laisser des cicatricealheureuses, cette
érosion, cette dévastation ou ce mouvement inénindurir qui est en
eux comme le seul souvenir d’eux-mémes (...) lebénés par la
douceur, pour [lattention a autrui, 'amour non messif, non
particularisé, non limité (...3.

Ce mouvement d’amour est celui qui libére, car &ola amour fraternel
(amitié), inconditionnel, libre de tout, au-delasdgenres et des catégories,
voire organique, cosmique. La femme du camion @quuer I'amour.
Duras expliqgue a Michelle Porte que cette femmeekii « complétement
fraternelle », qu’elle aime « profondément et (cauetpur d’'(elle), on I'aime
beaucoup cette femme du camion, qui évidemment ipas recensable
dans la société actuelle ». Et c’est peut-étreotaef de cet amour autre,
différant, qui permet a Duras d’écrire :

68 est la encore maintenant, complétement, c’estaguis total,
c’est complétement positif, méme si ¢ca a échoué I{.y)a longtemps
que je le pense, depuis 68, mais je n'avais padeodé&e dans un film,
oui, le dire ; maintenant darlse camion je m’apercois que je suis libre
avec tout ¢a. Je peux passer de la politique adauge, de la Beauce
au voyage de la dame, de la dame aux marchandisesportées, a la
solitude, a I'écriture, aux maisons qu’elle a has. Libre. Je peux
penser, je peux dire librement que les pressiotesnies des eux de la
terre et leur affleurement a la surface sont de mémature que
I'avénement de 'lhomme & sa révolte C..).

La répétition de l'adverbe « complétement », de mé&que les dernieres
lignes montrent a quel point il s’agit d'un mouverhgui cherche a tout
englober, complet, total. « Elle dit: tout est slaout ». Ce que nous
propose finalement Marguerite Duras ce serait pget-une autre utopie,
faire vibrer l'identité de tout individu, voire dmute chose, quitte a la
réinventer, étre sans cesse dans du diitérpour atteindre finalement du

! Duras, M., « Remarques générales sur « les JuiésJaune le Solei{1971) »Cahiers du
cinéma supplément au numéro 400, Paris, octobre 198Q.p.
2 Blanchot, M., « Détruire »Marguerite Duras , Editions Albatros, coll. Ca/cinéma, Paris,
1975, p.143. L'article est également publié dawsnitié (1971).
® Duras, M. Le Camion op. cit., pp.115-116.
* Ibid, p.25.
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« pur », atteindre aussi un amour sans frontiésass bornes, sans classe et
classification, et en fusion avec I'élément ndtureire universel.
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