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Resumen:

Las lineas que siguen proponen un recorrido quéaepdel sistema fonoldgico de
una lengua, de dos o de més para llegar al estabieato de principios universales que
gobiernan no solamente la lengua materna sino témlé produccion de segmentos en
segundas lenguas.

Palabras clave :estructura fonetica, producciondtica, teoria del marcaje

Rumano, catalan y castellano: estructura silbica

Una ojeada al sistema fonologico de estas tresudengos puede
llevar a analizar las diversas posibilidades deicipa de consonantes y de
grupos de consonantes en posicién final de pdiaktiantras que el rumano
presenta escasas restricciones en lo que se rdiel® aparicion de
segmentos (y de grupos) consonanticos a final tkbiaa el catalan y el
castellano presentan mas restricciones. De estalenguas, el castellano es
la que presenta mas restricciones: efectivamemegsta lengua no son
permitidos grupos biconsonanticos (ni de mas candses) a final de
palabra y, en lo que respecta a consonantes enpesiaon (y para el
objetivo de este articulo), no ocurren oclusivas pasicion final y si
fricativas (/s/, para el objetivo de este estudio).

! Se tienen en cuenta Unicamente unidades léxicaempaiales, no cultismos
(neologismos). Por otra parte, para nuestro olgetntenderemos la expressifimal de
palabracomo sinénima dénal absoluto



Por otra parte, el catalan, lengua en que si puddese oclusivas y
fricativas en posicién final, en el caso de quetrate de segmentos [+
sonoros], estos se realizan automaticamente [Fgshen esta posicion a
nivel fonético. Ofrecemos una tabla con algunemejos:

Ortografia abric arab candid gas
Nivel fondo: abri/g/ ara/b/ candi/d/ ga/z/
Nivel fonétic abri[k] ara[p] candilt] gals]
Derivado abrigar arabic candida _g8ss
([z])

Tabla 1: oclusivas sonoras en posicion final ealéat

Como se ve, el ensordecimiento que se produceeh foivético debe
ser considerado producto de la intervencion deregla de ensordecimiento
de segmentos [+ sonoro, + oclusivo] en posicidal fite palabra puesto que
al formar un derivado y dejar la consonante deresta posicion final
recupera su sonoridadlric - abrigar). Esta regla es aplicable igualmente a
los segmentos fricativos sonoros en posicion figas- gasos.

Producciones de hablantes de estas lenguas en rurnan

Al pasar al campo de la adquisicion de segundagués) cabe
analizar detenidamente la produccion de hablardesthlan y de castellano
en ruman&

Segmentg Ejemplo (rumano) CATL1 CASL1
Ip/ cap calp] calp]
Ib/ slab sla[d] sla[p]

It/ zgomot zgomolt] zgomolt]
/d/ sold sol[t] sol[t]

! Leyenda: CATL1 produccién de un hablante con éatalomo primera lengua; CASL1
produccion de un hablante con castellano como paitemgua.

2 Se toman en consideracién Gnicamente los segmguémteresan en este estudio; no se
representa, por tanto, la vocal epentética tipecdod hablantes de estas dos lenguas en su
produccién en rumano ni otros fenémenos habituales.



K/ capac apalk] apalk]
g/ covrig covrilk] covrilk]
/sl S0S so[s] so[s]
z] aviz avi[s] avi[s]
It/ burduf burdulf] burdulf]
vl cav calf] calf]

Tabla 2: pronunciacién de segmentos finales en morpar hablantes de
catalan y de castellano

Por lo que respecta a CATL1, no presenta dificebacn la
pronunciacién de los segmentos [- sonoros] y lomsxs finales de palabra
se realizan [- sonoros], siguiendo el principictidasferencia a la L2 de las
reglas fonoldgicas de la L1. En principio, lo mispabria decir en el caso de
CASL1; se observa, sin embargo, que, a pesar ddagpenunciacion [-
sonora] pueda explicarse por el sistema fonolégieb castellano, no se
puede explicar la produccién de los segmentos wosislado que en esta
lengua una consonante oclusiva no puede ocupasleign final de palabra.
En otras palabras, no se puede recurrir a losiprascque rigen la fonologia
del castellano para explicar la realizacion deskgmentos oclusivos.

La teoria del marcaje en Adquisicibn de Segundas bhguas
(ASL)

Por tanto, quedaria por explicar como un hablamtecastellano
puede pronunciar oclusivas finales [- sonoras] doaen esta lengua no
ocurren en esta posicion. Los estudios en ASL maresjue no solo se
aplican reglas presentes en la L1 sino que adepl@gandenerse en cuenta
principios fonoldgicos universales, aplicables aalguier hablante de
cualquier lengua.

Asi, la teoria que ofrece una explicacion satisf@tpara el caso
sefalado es la del marcaje. Los estudios realizadasan que en el caso de
CASL1 es viable la pronunciacion de segmentos oaas[- sonoros]
finales de palabra porque estos segmentos apane@enno [-marcados]
en la teoria general. En lo que respecta a lasigelsl [+ sonoras] finales de
palabra, aparecerian [+ marcadas] en esta posyeidiue ni en catalan se
realizan sonoras ni, en los casos expuestos abl@a2, son realizadas como
tales (sonoras). Referente a las fricativas /df,yJd mismo cabe afirmar
sobre su caracterizacion como [- marcadas] a nivieersal.



Pero la teoria del marcaje es activa también en Lllas
onomatopeyas

La teoria del marcaje ha explicado el fendmeno desto: la
posibilidad de pronunciar en una segunda lenguanse®s que en esta
segunda lengua ocurren en una posicidn en que umoeacen la primera,
siempre que los segmentos vengan caracterizadas [eonarcados].

Esto es valido para el castellano, lengua que piaséertes
restricciones para la aparicion de segmentos eicipodinal absoluta. Las
descripciones del sistema fonolégico aceptan astéopde vista en lo que
atafie a palabras patrimoniales. Sin embargo, existas unidades que
parecen no presentar las restricciones mencionadasastellano. Nos
referimos a las onomatopeyas. Estas unidades twmsa en consideracion
a la hora de realizar la descripcion fonologicdadeariedad estandar de una
lengua, aunque desde el punto de vista fonolégicoestudio muestre
caracteristicas destacables.

A continuacién ofrecemos algunos ejemplos de onopests en
castellano con caracter representativo:

1. cataplum-catapum(ruido, explosion, golpe)fiamfiam(hambre);

2. paf(caida, choquejic-tac (reloj);

3. br-brrrr (frio), gr-grrrr (enojo), bl-bl-bl (sonido producido con los
labios).

En el primer grupo aparece la consonante /m/ ertipasfinal; en el
segundo grupo, las consonantes /f/ y /k/ en la miposicion y, finalmente,
el ultimo grupo se caracteriza por la ausencia ri#e wocal en funcion de
nucleo silabico (condicién indispensable en ceamtellpara obtener silabas
correctamente formadas). En los tres casos seitia hiablar de violaciones
de las reglas que rigen la estructura silabicacdstellano. Naturalmente,
debe buscarse una explicacion para este fendmemaexplicacion mas
plausible parece que la ofrece, de nuevo, la telelianarcaje.

Sefialemos, en primer lugar, que en el caso derigwg 1 y 2 las
consonantes que ocupan la posicion final son [ersmh. Referente al grupo
3, presentan ausencia de vocal nacleo y la consorfaral es liquida
alveolar, vibrante simple y lateral, respectivareerdonsonantes que no
presentan restricciones a final de palabra o atmsadn castellano. La
explicacion para los grupos 1 y 2 seria que, cofectigamente parece ser,
los segmentos finales que aparecen vendrian carackes como [-
marcados]. En lo que respecta al grupo 3, es sapide@n diversas lenguas



(per ejemplo, en checo i en algunas lenguas amasihndstas consonantes
pueden actuar como nucleo sildbico. Por otra pariela historia de las

lenguas no son extrafios los procesos de vocalizatgdlas consonantes
liquidas alveolares.

Por tanto, es posible afirmar que la teoria delcajar no es
solamente activa en el momento de la adquisiciésegendas lenguas sino
gue puede ayudar a explicar casos que tradiciomadnmserian considerados
excepciones de una regla, como es la estructu@bical de las
onomatopeyas.

A modo de conclusion

Hemos visto como, partiendo del estudio de la prodm de
hablantes de catalan y de castellano en rumanon@gfenOmenos exigen
una explicacién mas alla de la influencia del sistale la primera lengua o
materna: la teoria del marcaje ofrece el marcadedrara una explicacion
plausible de los fendbmenos estudiados. Por otree,paemos vuelto a la
descripcion del sistema fonoldgico de un idiomagcadtellano, y hemos
estudiado el caso de las onomatopeyas, unidadedegde un punto de vista
tradicional podrian ser tratadas como excepcione® mue desde la
perspectiva de la teoria del marcaje no contrada®principios universales
activos reconocidos. Todo apunta al hecho de querlamatopeyas, por su
caracter esporadico por su génesis, no respetaleyas que regulan la
fonologia de una lengua (en el sentidgpdibras patrimonialés al mismo
tiempo, pero, no tan soOlo no violan sino que respdbs principios
universales. Su forma puede ser [+ marcada] ddspgen¢o de vista de la
descripcion del sistema de un idioma concreto, pemarcada] en lo que
respecta a la concordancia con los principios usales activos en la
formacion de silabas.
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